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CITTA DI CASTELVETRANO 
Libero Consorzio Comunale di Trapani 

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA MUNICIPALE 

N.~o9 DEL BSET. 2016[iòo 

OGGETTO: Giudizio di opposizione a sanzione amministrativa instaurato innanzi al Giudice di 
Pace di Castelvetrano dal Sig. La Rocca Pietro. Nomina difensore Avv. Daniela Grimaudo. 

L'anno duemila ~~'t-' il giorno oitò· in Castelvetrano e nella Sala delle 

adunanze, si è riunita, la Giunta Comunale convocata nelle forme di legge. 

Presiede l'adunanza il Sig. ____---' A vv . ___ _ __ _ _ _ _ ___ _ _ nella sua qualità di--= ~ f. ç li_c;;;_"'_J u ·n io ,, ~ rr [J_n_t_~ 

SINDACO e sono rispettivamente presenti e assenti i seguenti sigg.: 

ERRANTE Felice Junior - Sindaco 
CHIOFALO Vincenzo - Assessore 
CALCARA Paolo - Assessore 
SIGNORELLO Girolamo - Assessore 

FALCO Giovarmella - Assessore 

LI CAUSI Nicola - Assessore 

ETIOPIA Giuseppa - Assessore 

preso asSo 

X 
X 
-,< 

ì< 

>< 
>< 
)< 

Con la partecipazione del Segretario Generale dotto Livio Elia Maggio.  
Il Presidente, constatato che gli intervenuti sono in numero legale, dichiara aperta la riunione e invita a deliberare  
sull'oggetto sopraindicato.  

LA GIUNTA COMUNALE 

Premesso che sulla proposta di deliberazione relativa all'oggetto:  
- il responsabile del servizio interessato, per quanto concerne la responsabilità tecnica ed in ordine alla regolarità e  
alla correttezza dell 'azion'e amministrativa;  
- il responsabile di Ragioneria, per quanto concerne la responsabilità contabile e la copertura finanziaria;  
ai sensi degli artt. 53 e 55 della legge n. 142/90, recepita con L. R. n. 48/91, modificata con L. R. n. 3012000 hanno  
espresso parere FAVOREVOLE.  



P R E M ES S O: 

.' . .' ., '11CHE il Sig. La Rocca Pietro nato a ',,',." . .:. _ ' .' I ; •• ,,

residente a '. :, " : nella via 

elettivamente domiciliato in Castelvetrano in Viale Roma n. 65, 
presso lo studio dell'Avv. Giovanni Firenze, ha notificato in data 
03/06/2016 l'opposizione a sanzione amministrativa promosso 
innanzi al Giudice di Pace di Castelvetrano, avverso il verbale di 
contestazione n. 104145 del 03/05/2016, emesso dalla Polizia 
Municipale; 

VISTA la nota prot. int. Leg.jG. n. 441 del 15/07/2016, a firma 
dell'Avv. Daniela Grimaudo, con la quale si relaziona al Sindaco in 
merito all'opportunità di costituirsi in giudizio e l'annotazione 
favorevole dello stesso; 

CHE l'Amministrazione comunale ritiene opportuno e necessario, 
per le motivazioni riportate nella nota dell'Ufficio Legale citata, 
costituirsi ritualnlente in giudizio dinanzi al Giudice di Pace di 
Castelvetra no; 

CHE risulta essere opportuno e necessario, per tutelare le ragioni 
del Comune di Castelvetrano, nominare legale di fiducia dell'Ente, 
per la rappresentanza e la difesa nel presente giudizio, l'Avvocato 
Daniela Grimaudo conferendo alla 'stessa ogni facoltà di legge; 

VISTO il parere di regolarità tecnica attestante la regolarità e la 
correttezza dell'azione amministrativa, ai sensi dell'art.3 del D.L. 
n.174/2012; 

VISTO lo Statuto comunale; 

RICONOSCIUTA la propria competenza; 

Con votazione unanime espressa nei modi di legge 



DELIBERA  

Per quanto esposto in premessa che qui si intende integralmente 
trascritto e riprodotto: 

1.  COSTITUIRSI IN GIUDIZIOqinanzi al Giudice di Pace di 
, ~  . ' - ' 

Castelvetrano, nel giudizio di ;opPQsrzione avverso il verbale di 
contestazione n. 104145 del 031'0"5,/2016, promosso dal sig. La 
Rocca Pietro rappresentato e difeso dall'Avv. Giovanni Firenze. 

2. NOMINARE legale di fiducia dell'Ente, per la rappresentanza e 
la difesa nel superiore giudizio, l'Avvocato Comunale Daniela 
Grimaudo conferendo allo stesso ogni facoltà di legge. 

3. AUTORIZZARE il legale del Comune di Castelvetrano, in 
conformità alla normativa vigente in materia di privacy, al 
trattamento dei 'dati person~ri ' > ÒJnnessi e conseguenti 
all'esercizio dell'attività di difesa ·e rap,presentanza dell'Ente. 

t . • . -. r 

4. DICHIARARE la presente deUbe,raz.one, con separata e 
unanime votazione espressa in forma palese, immediatamente 
esecutiva ai sensi dell'art. 12 comma no della L.R. n. 44/1991. 

5.  DARE ATTO che il presente provvedimento non comporta 
alcun impegno di spesa e si potrà provvedere alle spese vive 
di acquistO di marca da bollo e di eventuali missioni tramite il 
servizio economato. 

Dichiarare con sepa~ata vota:z ono unan~me la presente 
deliberazicne I. E. ai s6ilsi ds l'art. 12 110 comma della 
L.  R. n. 44/91. 

'.  



Il presente verbale, dopo la lettura si so 

DlCHrARATA IMMEDIATAMENTE 
ESECUTIVA 

ai sensi dell'art. 12 comma 2" della L. R.44/91 

UNALE 

DI PlIBBLICAZIONE 

Segretario certifica, su conforme 
attestazione de! messo comunale, la presente 
deliberazione è stata pubblicata all' Albo Pretorio 

al ------------- ~--------------

Castelvetrano, 

IL COMUNALE 

CERTIFICATO DI ESECUTIVITÀ 

Si certifica che la 
relativa 

presente deliberazione è divenuta esecutiva il ____________- il 10° dalla 

IL SEGRETARIO COMUNALE 



STUDIO LEGALE  

Avv. Giovanni Firenze  
-91022 - CASTELVETRANO 

III d ìli IJ.O l'cc:~ ~ 

.Email: a . 0 . -

d,. 
P.lva: 

Tel/Fax 

IU;FIClO DEL GIUDICE DI PACE DI CASTELVETRANO  

Ricodo in  o[?posizione a sanzione amministrativa  
I 

1.;(  Roccal Pietro, nato a  il : ed  ivi  residente 

"(:"4..  . _ .... .......,   , rappresenta w 

" ,I ti '" " (,  III I-~JlldÌ'Zi p dall'l\ vv. Giovanni Firenze per mandato a margine  del 

I"' ~ 1 ' III" :1t!O  cd  e'ettivamente domiciliato presso il suo studio legale sito in 

o  (indirizzo  Pec: 

propone ricorso contro 

Com une  di  Castelvetrano,  in  persona  del  Sindaco  protempore, 

,  /  Iii 1 )I) 121 OR 14 

avverso 

" I "tI, :,]('  di  ~c c crtamento e  contestazione  n.  104145  allegaw  al presente 

!  l ' ", :; ", emesso  d~l1a Polizia  J\'lunic.ipalc  di  CasteIYerrano  il 03.05.16,  per i 

' d  ) ',IlI'llii moavi: 

..  Nullità (:lei verbale di accertamento -

Il ,'crbale Lggi opposto è radicalmente nullo, 

j d:l ti riportati  nel  predetto  verbale  infatti  sono  o  mancanti  o 

j,I.Ii<' :dmcJlk errati ovvero cont.raddittori  fra loro. 

I :il1 c ident~ infatti  non  si  è  veci1icato,  come  riportato  nd verbale, 

,diL· ()r~ 15,30  tn~ bensÌ  alle  17:00  del  03.05,16;  errata  indicazione,  quella 

dl'll 'ora CO~j COP1t  riportata,  che  pregiudica  inev1tabilinente  l'esatta 

1,1"lIrilicazione de3  fatto, 

Inoi,re  n~l verbale  veogollo  indicate  come  data  del  sJniiìtro  Sla 

'l'ldla del  m,o?.1 ~ che quella  del  04.05.1<1  (anche se  qucsr'ultllm,  dcletata), 

Illl.'ntre ai l.ati vengono .r.ipCJrtari  dal lato sinistro 11  dicirura "venJoie .rca/un"to a 

Il :~ I/f'tO di inddenle ;ltradl1le 1JenficatoJi il 03,05, /5" senza  apposizi.one  di  fu:ma 

aIc llrJ a  C  poi  sul  lato  destro  la  clic.itura  "tiOti contestato in quan/o 1/ tra.~r;reSJore 

, 'Iii .l'fato Ira.'Por lat~ in ospedale" .  anche  questa  m:mcantc  cii  fì :: ma  da  parte 

MANnATO 
l\.\  ~(l! I (IS Cr tll(t I. Cl  R(k~."';1 Pk~I"\\. 

11310  

c!l!  1\ ' , r t:.'):Uellfl.:.' ne'l l:\  VI':!  

r 

lìlFllUI0 mio  d d~l1S()l"t" nella 

pr!:S~!ll e PI\!("C(/lll"i i C'd  i l) o~nj 
gi WJiZH)  d i ~UgI 1l 7iuj ~ C: . 

()Ppi)~jZ lon {_.', eS::-";:U710I1C e 1 h ...' , 
., 

prl)~cdi mcnH ~!)cc lali ; .. , 
prè:scnr~ ;H!O  ,:.:'Oll ~ l!gut>nfi , .... 
comunque  inerellli .  di prime)  t: 

St!~O Ildo  grado  i \Il  et) mprl! S  11 
p:,ol,;ctJiOv.: ll iO  d;  IIh ~. dìn ~ jc PI\ . .Ii 
LIti "I  D,  Lgs.  2Ri1il I (i,  perche 
nu  rarrrC' sc nli  c  d ikllda  c{\n 

ogni  facL'h;\  di !t ~t'~ c(1!l\pr(','Ìc 
que llc  di  de ::i!::!l'1:Jrt.'  lJltrì  fìéllrolli , 
proc\l r: ll \Jri L' domicil ì,t (;li' i, di 
procedere  a  tl'aI1S~ILi(,"c: . 

ilit;tls,-;arc. q uiCli.'OZ<'l. CC, ::.. I:lr si 

vcrsa l'~ djl'l..:[tami..·IlI ~ dil~ii1 

cO l1lrOrhìl'lC' !.;  .::;.pe:sC' k g.;,i l i ]1\" st l' 

a  carico  di q\,e , ,·uI, iI 1l3  JJoIlL'k 
a lrattell'.:'fe  il1  Ct,mpe Il S . ~lz rOIlC 

C\"C nlll.11 i ~ lIl1"l' rtCLjpc f ;ih·.

d:illa  cvnll'0I'<Il'll' :-.1 ilO a 
sodditi!'aL.inI1l' dr::l proprio 
Cl'cdil0,  flJllllìc.ìa rt  i~gli ;lIli  ~: ;dJ" 

~1f' . i ('1I1 C . 'lci....'cllarC  h l  ,.jm'~K;i; ;. 

conlp il! l't' atti d i d i.·:f'osiz~ùlìt 

(k l diritto in C("H~ ~:" I , ;,;hi-:.tm;)((: 

111  c..1 U S~ !erzi,  3lXhc In 

garallzìa, tJl' icri .. ~ è  l'i J~'fil'e il 
glll f .t l1h..'nt O, ,.::ii~JJC.k..'t·;::- 1:1 
ù(Jltli:nJa  1'; \  \ ' \ '.  Cio\.' ~ llIni 

r.il'( ~ n;r.c.: dd foro  di 1\1:.u·~;u] it, 

' , I) 

', . 1.  )  p n .: ~so il 
quak ckgg,n  dOl'llici lill 
Il ,~orro~crift o ~ d:lI:dD M!(' di 
"IV(','  ( it:e\·u!f..' ! · illl~\I'~ll.:rl\ ·' · 1 di 
Wl ~1I' ''rJ, :J  D,I~, 1% 'O,ì 
.:di'lIl i li '/.%o t k ~' , d:'lil r {,"r~'" 
"'iI :, titùLlfj ~ . ..iCllS lhi l i (...l\J i l(·rli.i 

; )n i1 1 Ch~' \' l.' ng:..a1'r-i1 utdi 714tti od 
i ìmite dci  iHand:l li) 

p"t)I ~~,<; ;i ()nnk c:  0 <,;; Il mi, i ddr"'J 
\ ' j ~cnlt: .Hi lor iZl-i-\/I t,illl.' dd 
G ; I' ~ -\i He ~)t'1 il jri1:,t;.;ni!.! l1lù nei 

"ali  pcr.«.,,:"i  ,."  "  ib ili  <I" l',,,,,e. 
dci  liberi  protè5SH)(1;s ti, 

Il  .sotlOSl..'r;U('  d:J  j~wJlrc :HI{\ d i 
<.!'.~s...· rt:" :';:;'110 i :1r(",rm';IEO ::li ':;l' llsi 

ddl';,.lfl .  4,  ~ ~'-' (,1..'p,m :1.  tk:!  OI,S..: . 
N . 2{C20 j (I (Iclj;.{ pl ' $~jbì l i l · ~ di 

ri ~ ' orf~r~: ,d  )ì r •. :·..·Ll il ì 1l..~ 1I 111 J: 
rH..;t:! ji.1'li<glo.:  ivi  1"1'1..· \ ,i ,.;,tt'  L  .J ...:l 
b~n1:!ljt'i 1 '1~< 11 ; dI l ' ~11 i ~gli ;,.'!i. 

I J e 20  dei  nll~(k ... I 1l)(\ d~ t'l': l 0, 

COlH:: da d l}i.. : tI!l~ ~nI P .dleg i1lo ,ti 
p i'C~~ \lI~ :lUO J l :'Iì.'L,\.'j 

rinu nc iaiO,  '  .. 

1:'"L~':f/:~  

I  



,1('\I'il,II,"lll' ;tCCl'Il<l'ilre - mentre Ù1 baSso sulla parte dedicat.a alle dichiarazioni del trasgressore la 
I 

dilli 111 ;1 " wd! dldJù1I1:Jzìolle alfe,gatd', 

i\ 111110 cj~~ si aggiunga che manca la finru dell'agente accertatore, al cui posto è 
i 

"'J\'fllpp,j!i'o un segno grafico di penna - da <]ualificarsi tecnicamente come un vero e proprio 

"M'~IHfll>f)cchi!)" - q~c.si estende fIno allo spazio tiservato all fuma del trasgressore, anche questa 
I  

lillllìCi\IlIt:, r  

l'l~orlllna s~amo in presenza di quella che le maestre di scuola elementari di una volta, di 

(1"11111' IHIIIIl compfto totahnentc incomprensibile, avrebbero definito una vera e propria "carcina 

"" :~11l,IM'11IK'JI I I 

. Si I rfll In il I~)cn vedere di un verbale illeggibile - oltre che non intelligibile - oltre che 
I 

dflr)(Hilrìo dei l'cqufsiti minimi previsti dalla legge ed in quanto tale radicahnente nullo. 

Falsa pe~cczione sensoriale da parte degli agenti verbalizzanti ed errata diagnosi 
I 

rlt'ìHunHtlva, non/essendo in ogni caso pre~enti ~1 ~omento del sinistro.. 

J Il dnra 0r,OS.16, alle ore 17:00 arca, il ncorrente pCICOrreya la V1a Omero di 

<':"ult>lv(,lI'Icnn con Idirezione di marcia verso la Via Monaco alla guida della propria autovettura 

f:g, ( _ , guando all'intersezionc con la via Vento veniva violentemente urtato 

tg.. condòtta da Genna Francesco che 

j11'CI( ' l'dt'ndo a forfe velocità dalla predetta via Vento nell'atto di immettersi nella via Omero, 
i 

"~'lI/il r:lllt'nt:lrc L~ propria andatura cd ornettendo di rispettare il segnale di stop, andava ad 
; 

H1\I'I\IIllre "iolcntep1enre con la parte anteriore della propria auto\rettura l'auto del sig, La Rocca, 
. i 

dII;' il (';1\1:4;1 del vidlento impatto veniva scagliata contro il muroddl'abitazione posta sul margine 

~llIi,,( fiI ,kUa carrc~ta. 

Dopo circ:~ trenta minuti dal sinistro intervenivano ~ml luogo gli agenti della Polizia 

f\.hl])j,·jP!1!c di Castelvetrano i guali sanzionavano sia il sig, Genna che lo stesso ricorrente perchè, 

~J IqW" nel ver~ale di accertamento e contestauone, "non usava la massima prudenza 
! 

Idl'jllll"f~I"/ , inI1C al fine di evit.'l.fe incidenti". 
! 

I ,~' cvidentf che nt.'Ssuna contestazione poteva essere mossa al ricorrente che procedev"'a a 

IiC II'(\HCk' :cnthtura ied è stato coinvolto nell'incidente per fatto e colpa escIu:>iva dci sig, Genna che 
I 

Il l l 't'n' , I. ~ ( ,nw dett~, procedendo a fone velocità e non usando In nortnaJc diligenza, ignorando il 

~1 ' H'Hllr di S'fOP t metreva di concedete la dovuta precedenza andando cosi ad impattare contro 
! 

1',lI,Ilp\'CIIUra del ~corrente. 

Il provve4unento sanzionatono oggi imput,>tlato è rad1cahncnte viziato perché il fatto che 
I ' 

I I "Ili, lIirebhc la \r~ola7jone del Codice dalla Strada come descritto dal verbale non sussiste, ed è 

(111110, pertanto, Jella falsa percezione sensorialc da parte degli agenti verbalizzanti non prcseùri 
. I 

:cl Il li )I11('nro dd si;rustro, o quantomeno di errata diagnosi rico~truttiYa av"venuta ~x posIjàao. 
I 

, , " I 
I II rto CI0 premesso,  

Voglia. il Giudice di Pace di Castelvetrano  

[ . . 1 



I 
PrvlimiJl/l)"tncnte so:,;pendere, ai sensi dell'an 5 dJgs. 150/11, ,'efficacia esecutiva del 

Iil ,,' ,·. "inll'oro illl11ugnal:o, rile\Tam la gravltit c la serietà òei motivi del ricorso; 

:--.Jt'1 rncril(~ tbchiarate nullo il verbale di accertamento e contestazione n. 104145 elevato 
I 

dllila Poh~ia Municipale dì Castclvettano .in òata 03.05.16 cd inefficace la sa.rt.Zione al 

"ice l!'I:cnte ide..'ata. 
I 

(\10 \'itlo+a di spese e compensi professionali 

:~i ,dk:WI: j) verbale di accerllimento e contestazione n. 104145 dc'vato dallil Poli:>:ia. 

~ !tlllil iplI/t· di C~:>(dvctrano :in data 03.05.16; 2) nota comando polizia Municipale di 

I\i /1ni istruttori chiede anunettersi prova per testi a mezzo della Slg.r:t L. 

, n" Ii. re in , . per dite "vero è che": 

I ') iIl dutll 0105.1 ~ alle ore 17:00 circa il .tÌcorrente si trovava a bordo della propria autovettura 
! 

, .intento a percorre la via Omero di Castelvetrano coh direzione (li 

l1ulrrìn'\'crso laivia Guglielmo Monaco; 
: 

1) 1I11'1nrerst''l.ioncj con mvia Vento di Castelvetrano veniva improvvisamente urtato dalla destra 

dll"'"u(()\,t:ttur~ ì -"'e.-- ~ 3 tg.. _~ .• ' condotta dal sig. C J il quale, 

IWl. )r:lndo il sCrS'ilalc di STOP, ometteva di concedere la dovuta precedt."tl2a e si immetteva a 

fmli' \ ' ( ~ Iocitù clsenza rallentare nella predetta via Ome.to; 

l) ,,(;lllS:l ddl'ilnpatw la. vettura condotta cb.! ricorrente veniva scagliata contro il muro di 
!  

1It1';d.litazione ri0sta sul margine sinistro della via Oroero_  

~i dichiara !che il valore del presente proceò.imento è pari ad €. 163,00 e che il contributo 
I 

lindI( ,il () da \'ctsa.lje è pari ad t:. 43,00. 
ì 

(: i l::;tdvett~no, 30.05_16 

UFFiCIO DEL GIt)OlC'E DI PACE  

DI CAS.TELVET ANq  

, ~U....:o~ . ~D~l~~~  
..-o 



N. 247/16 R.G. 

N. 5 <:. 3 /16Cron. 

Udienza 18.07.2016 

UfFrICIO DEL GIUDICE DI PACE DI CASTELVETRANO 
, ~ ..' ~""';:' ~=7~~- ~,: ~ ,:~ ~. ~' ~ .' _ '- ' ~ h ...... .~. _,. , ... ~ ~: :. ~ ..;;.-,_- 0'0 ••~:_. 'll'_·_.....h.. :~· .._..x.. ::.-: " , ..::1...:..:-." 0. 0 .. ...$_ . ::::~-JI.. 

I Via SARDEGNA - 91022 Castelvetrano (TP) leI. 0924·937996 
e·mall: gdp.castelvetrano@giusti~ia.it . 

j 

! 
l 
j 

DECRETp DI FISSAZIONE DELL' UDIENZA DI COMPARIZIONE 

IL GIUDICE DI PACE
i 

lettb il ricorso che precede ed esaminata la 
do ç ument~zione alleg~ta; 
- visto , ll D. L.vo n 150/11;

i 

FISSA 
1.' udienka di comparizione delle parti per il giorno 
19.07.2016 alle ore 09,00.

i 

ORDINA  
d Il ' aut~Jri tà che ha emesso il provvedimento impugnato  
dJ depo~itare nella Cancelleria dell'intestato Ufficio,  
d I (.. ci ~iorni prima della data della fissata udienza,  
copia d~l rapporto (in doppio esemplare) con gli atti  
r~lativ~ all'accertamento, nonché alla contestazione o  
n()tific~zione della violazione  

MANDAi 

a 'l Ia. Cancelleria di notificare il ricorso e il  
[ . H ! disse~uo decreto al ricorrent~ I ' "'all' -amministrazione  
opposta! che si indica nel COMUNE/ I:?.I CA TEL.VETRANO.  
CiAs telv~trano il Ol.06~2016 / ;;T::: .\ ' ); ~  

\~\\ ~ " ;;' 1' J" ;;; '''''Z'u.r.I'''~IJV 
IL FUNZrO~RfO GJUOfZIARfO " ~>~C ) ·  
Dott. s . herfts Gismbslvo  

- I ~ 

l 

c;ri (:IO m~L GIUDICE DI P,\CB 
I 

Dr CA$TEIVETRANO 
. ! ,. O 1 GI U. 2018 

l :\"l , .,< it :ttq Hl <t3ì:lce!l ct:;\ I.L .. .. ...... ,·.... .. "  
I 



Città . astelvetrano
e I"un're . 

Ufficio Legale e Contenzioso 

Via Della Rosa Tel. 0924909335 91022 Castelvetrano 

Funzionario: Avv. Daniela Grimaudo e. mail : dgrimaudo@comune.castelvetrano.tp.it 

OGGETTO: La Rocca Pietro e/Comune. Opposizione a sanzione 
amministrativa. G.d.P.di Castelvetrano. Udienza 18.07.2016. RELAZIONE. 

Sig. Sindaco 
/\/\/\/\/\/\/\ 

Con ricorso al Giudice di Pace di Castelvetrano, il Sig. La Rocca Pietro, 

quale conducente del veicolo . , targato , ha impugnato il 

verbale di contravvenzione n. 104145 elevato il 03.05.2016 dalla Polizia Municipale 

per la violazione dell'art. 145/ commi 1 e 15 Cd.S., perché percorrendo la Via 

Omero, giunto alla intersezione con la via Vento "non usava la massima prudenza al 

fine di evitare incidenti". 

Tale violazione è stata accertata dagli agenti verbalizzanti a seguito della 

ricostruzione di un sinistro stradale verificatosi nella suddetta data nell'area di 

intersezione via Omero - via Vento. 

Eccepisce l'opponente, a sostegno del ricorso, la nullità degli impugnato 

verbale per la erronea percezione dei fatti ad opera dell'organo accertatore. 

Dall'esame della dinamica del sinistro ricostruita dagli Agenti accertatori 

attraverso la visione dello stato dei luoghi, del punto d'urto e della entità dei danni 

dei mezzi incidentati, entrambi contravvenzionati, nonché dalla dichiarazione 

spontanea resa in Comando dall'odierno ricorrente è emerso che lo stesso 

proveniente dalla via Omero, direzione via Pace, approssimandosi nella suddetta 

intersezione, non rallentava la marcia e, pertanto, non adottava la necessaria 

prudenza al fine di evitare la collisione. 

Per quanto sopra, si ritiene opportuno costituirsi nel presente procedimento 

per tutelare le ragioni dell'Ente. 

Salvo diversa determinazione dell'Amministrazione comunale . 

Distinti saluti 
F.to Avv. Giovanna Di Dia F.to Avv. Daniela Grimaudo 

Prot. gen. n. Prot. Legl GI n. 441 del 15.07.2016 
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Da "sindaco" <sindaco@pec.comune.castelvetrano.tp .it>  

A "Frarìcesco Vasile" < fvasile@pec.comune .castelvetrano .tp.it>  

Data martedì 19 luglio 2016 - 08 :48  

I: La Rocca Pietro contro Comune. relazione. 

procedere in conformità 

Da : "Per conto di: dgrimaudo@pec.comune.castelvetrano .tp.it" posta-certificata@pec.aruba .it 
A : "sindaco" sindaco@pec.comune.castelvetrano.tp.it  
Cc :  
Data : Fri , 15 JuI201612:01:42 +0200  
Oggetto : POSTA CERTIFICATA: La Rocca Pietro contro Comune. relazione.  

In riferimento alla opposizione segnata in oggetto, si allega Nota ProULeg/G. n. 441 del 15.07.2016. 
F.to Avv. Daniela Grimaudo 

--_ ...__._ - -_.__.._ - ----. 

Allegato(i) 
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