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Deliberazione del Consiglio Comunale n. 37

OGGETTO: “Mozione prot. n. 17041 del 23/04/2021 — Creazione Comunita Energetiche”.

L'anno duemilaventuno (2021) il giorno dodici (12) del mese di maggio (5) dalle ore 09,32 in poi, in
Castelvetrano e nella Sala delle adunanze consiliari di Palazzo Pignatelli, si ¢ riunito, su invito del
Presidente del Consiglio Comunale del 05/05/2021, prot. n. 18808, notificato a norma di legge, il Consiglio
Comunale.

Presiede I'adunanza il Presidente Avv. Patrick CIRRINCIONE.

Partecipa il Segretario Generale, Dott. Gabriele Pecoraro.

Presenzia ai lavori, ai sensi dell’art. 20, comma 3, L.R. 7/92, il Sindaco, Dott. Enzo Alfano.

Fatto 1'appello nominale, risultano presenti n. 16 Consiglieri su n. 24 assegnati e su n. 24 in carica.

n. CONSIGLIERI pres. | Ass. | n. CONSIGLIERI pres. | ass.
1  MARTIRE Calogero X 13 ABRIGNANI Angelina X
2 VIOLA Vincenza X 14 CRAPAROTTA Marcello X
3 STUPPIA Salvatore X 15 DITTA Rossana X

4 CURIALE Giuseppe X 16 MANUZZA Antonino X

5 MANDINA Angela X 17  VIRZI’ Biagio X

6 CIRRINCIONE Patrick X 18 GIANCANA Antonio X
7 FOSCARI Filippo X 19 CALDARERA Gaetano X

8 DI BELLA Monica X 20 COPPOLA Giuseppa X
9 MALTESE Ignazio X 21 LIVRERI Anna Maria X
10  CAMPAGNA Marco X 22 CORLETO Anna X

11 MILAZZO Rosalia X 23 VENTO Francesco X
12 CASABLANCA Francesco X 24  TRIPOLI Aldo Francesco X

La seduta ¢ pubblica ed in prima convocazione.
Il Presidente, ritenuta legale I'adunanza, dichiara aperta la seduta e pone in trattazione il seguente

punto avente per oggetto: come sopra.



IL PRESIDENTE

alle ore 09,32 invita il Segretario Generale, Dott. Gabriele Pecoraro, a chiamare I’appello ed
accertata la presenza di n. 16 Consiglieri, giusta allegato “A”, dichiara aperta la seduta ¢ nomina
scrutatori le Consigliere Viola, Ditta e Corleto.

Il Presidente introduce il primo punto all’O.d.G. “Mozione prot. n. 17041 del 23/04/2021 —
Creazione Comunita Energetiche” ed invita il Consigliere Manuzza, primo firmatario, a dare lettura
della mozione prot. n. 17041 del 23/04/2021 (All B).

Entra Abrignani, presenti n. 17.

MANUZZA: da lettura della mozione prot. n. 17041 del 23/04/21 (All. B);

Entra Coppola, presenti n. 18.

Entra Giancana, presenti n. 19.

Entra Craparotta, presenti n. 20.

11 Presidente dichiara aperta la discussione sul punto all’O.d.G..

CURIALE: dichiara di non condividere la metodologia per come ¢ stata presentata questa mozione.
Presentata dai Consiglieri di maggioranza che facendo parte della maggioranza ¢ evidente che non
c’¢ dialogo con I’esecutivo. Si sofferma sulla gestione del Sindaco che sicuramente non coinvolge i
componenti del Consiglio che fanno parte della maggioranza, augurandosi che il modo di fare del
Sindaco non ci porti ad una cattiva amministrazione della citta;

VIOLA: si ricollega alle affermazioni fatte dal Consigliere Curiale ma chiede maggiori delucidazioni
sul contenuto della mozione e si sarebbe augurata che ci fosse stata la presenza dell’ Assessore
Mistretta. Chiede ufficialmente 1’intervento della maggioranza e dell’Amministrazione per
chiarimenti in merito;

FOSCARI: dichiara di non comprendere il motivo per cui la maggioranza non puod presentare una
mozione che coinvolga I’intero Consiglio. Risponde, pertanto, alle affermazioni del Consigliere
Curiale facendo presente che 1’Amministrazione € stata coinvolta su questo argomento, che ¢ di
fondamentale importanza per 1 cittadini. Si sofferma sui contenuti della mozione;

Entra Di Bella, presenti n. 21.

Entra Milazzo, presenti n. 22.

MANUZZA: risponde alle affermazioni del Consigliere Curiale sulle modalita di presentazione di
mozioni o interrogazioni da parte dai Consiglieri di maggioranza;

Entra Livreri, presenti n.23.
MANUZZA: Da delucidazioni sui contenuti della mozione e si augura che venga votata;

GIANCANA: si meraviglia sulla discussione che si ¢ soffermata sulle modalita di presentazione della
mozione, anziché discutere sul contenuto della mozione stessa;



TRIPOLI: esplicita i contenuti della mozione e sulle modalita di presentazione da parte dei
Consiglieri di maggioranza;

Esce il Presidente, presenti n. 22.
Assume la Presidenza il Vicepresidente Maltese.
CAMPAGNA: si esprime favorevolmente sui contenuti della mozione soffermandosi sull’importanza

dei contenuti che mira alla transizione ecologica, augurandosi che questa mozione possa portare a
progetti fattivi sulla sostenibilita ecologica;

MILAZZO: esprime soddisfazione sui contenuti della mozione facendo presente che ¢ una
opportunita che va inoltre assieme ad altri interventi (ecobonus, etc....) che possono dare una svolta
all’economia del territorio. Dichiara che questa mozione deve essere efficiente e produttiva ed
annuncia il voto favorevole. Dichiara che determinati percorsi possono essere fatti con il
potenziamento degli Ufficio Tecnico Comunale;

Esce Curiale, presenti n. 21.

MARTIRE: dichiara che invece di una mozione si aspettava che fosse presentato un progetto vero e
proprio che si trasformi in opportunitd. Condivide le considerazioni fatte dai Consiglieri di
opposizione. Dichiara che se all’interno della Giunta ci sono professionalita cosi valide perché non ¢
stata presentata una azione di proposizione? Richiama altre mozioni presentate dalla maggioranza
che non hanno avuto seguito;

DITTA: pur condividendo le modalita di presentazione da parte della maggioranza di mozioni,
sottolinea che tutte le altre mozioni sono state lettera morta e non hanno avuto piu seguito. Sui
contenuti era opportuna la presenza dell’Assessore Mistretta per avere un quadro preciso sugli
interventi che si intendono fare sull’ambiente e sul decoro e quali benefici per i cittadini potevano
nascere da questi argomenti;

COPPOLA: pur condividendo i contenuti della mozione esprime perplessita sul prosieguo, cosi come
¢ avvenuto per altre mozioni. Sarebbe stato opportuno attivare piccole cose pur di dare un po’ di
ossigeno all’economia di Castelvetrano;

STUPPIA: condivide appieno ’analisi fatta dal Consigliere Curiale;
Entra il Presidente e riassume la Presidenza, presenti n. 22.

STUPPIA: dichiara che il Consigliere Curiale ha espresso concetti specifici sulle modalita di
presentazione delle mozioni e si sofferma su questo argomento. Sui contenuti esprime molte
perplessita sulle modalita di gestione;

ABRIGNANI: condivide I’intervento del Consigliere Stuppia e sottolinea la inutile discussione di
una mozione che ha fatto perdere tempo al Consiglio Comunale perché ¢ una continua discussione
senza che vi sia una progettualita sull’argomento. Dichiara che la maggioranza cosi facendo vuole
coinvolgerli sulla formalita della mozione e non li coinvolge sui contenuti. Si aspettava concretezza
attraverso la presentazione di progetti concreti;

CASABLANCA: da lettura del suo intervento che si allega alla presente (All. C). Annuncia voto
favorevole;




SINDACO: dichiara che trattandosi di una mozione d’indirizzo sarebbe stato opportuno che i
Consiglieri avessero studiato i contenuti di questa mozione che ¢ stata portata in Consiglio per
rendere edotta la cittadinanza sulla comunita energetica anziché anticipare il dibattito politico.
Condivide I’intervento della Consigliera Abrignani sulla perdita di tempo in una discussione che non
ha trattato dei contenuti;

MARTIRE: esprime considerazioni negative sull’intervento del Sindaco perché, oltre ad essere stato
assente per la maggior parte del tempo, ci si aspettava una valutazione differente e ci avrebbe portato
qualcosa di concreto e ci avrebbe spiegato cosa ¢ la comunitd energetica e sui contenuti della
mozione. Si sofferma sull’inefficienza dell’esecutivo;

MANUZZA: difende i contenuti della mozione ed anche sulle modalita di presentazione ed al fatto
che su questo argomento c’¢ stato il coinvolgimento dei vari Gruppi. Dichiara che chi dice no a
questa mozione va contro gli interessi della comunita. A nome del Gruppo esprime soddisfazione per
1 contenuti;

MILAZZO: dichiara che purtroppo si ¢ caduti nel ridicolo senza che si faccia attenzione agli
interventi dei singoli Consiglieri quando esprimono osservazioni ed idee. Non condivide I’intervento
del Sindaco perché le proposte fatte dai Consiglieri sono meritevoli di attenzione;

MALTESE: critica I’intervento del Sindaco perché non ¢ aggregante ed in quest’Aula non puo dire
cosa ¢ giusto o sbagliato ma si deve limitare ad ascoltare gli interventi dei Consiglieri e deve essere
rispettoso dei Consiglieri. Contesta anche 1’intervento del Consigliere Manuzza sulla sua conduzione
dei lavori consiliari;

11 Presidente invita i Consiglieri ad esprimere le dichiarazioni di voto.

CAMPAGNA: esprime perplessita sull’intervento del Sindaco riguardo agli interventi dei singoli
Consiglieri che hanno, sicuramente, dato il loro contributo. Dichiara che il PD votera a favore della
mozione;

DITTA: dichiara che non condivide I’intervento del Sindaco e che nel suo intervento fatto in
precedenza aveva sottolineato contenuti ben precisi. Annuncia I’astensione del Gruppo;

MILAZZQ: dichiara che si atterra solamente ai contenuti della mozione, nonostante 1’intervento del
Sindaco, ed annuncia voto favorevole;

MARTIRE: dichiara che il Gruppo ¢ sicuramente a favore dei contenuti ma ¢ contrario a come ¢ stato
presentato. Sarebbe bastato fare relazionare 1’Assessore Mistretta sulla progettualita che
I’ Amministrazione intende perseguire. Annuncia voto contrario;

ABRIGNANI: dichiara che nel dibattito ¢ emersa confusione da ambo le parti. Dichiara che le
mozioni quando vanno presentate, vanno discusse sui contenuti. Annuncia 1’astensione;

MANUZZA: dichiara che il Gruppo ¢ consapevole dei contenuti della mozione e nel pungolare
I’ Amministrazione affinch¢ si adoperi per il perseguimento di questi obiettivi. Annuncia voto

favorevole;

11 Presidente mette a votazione per appello nominale, chiesto dalla Consigliera Di Bella, la “Mozione
prot. n. 17041 del 23/04/2021 — Creazione Comunita Energetiche”(All. B).

Quindi



IL CONSIGLIO COMUNALE

Con n. 15 voti favorevoli, n. 3 voti contrari e n. 4 astenuti, resi per appello nominale, da n. 22
Consiglieri presenti e votanti (All. D);

APPROVA

la “Mozione prot. n. 17041 del 23/04/2021 — Creazione Comunita Energetiche” (All. B).

Il Presidente, quindi, chiude il punto all’O.d.G..



Del che il presente processo verbale che viene come segue firmato, salvo lettura e approvazione da

parte del Consiglio Comunale.

11 Presidente

F.to Patrick CIRRINCIONE

Il Consigliere Anziano
F.to Vincenza VIOLA

Il Segretario Generale
F.to Dott. Gabriele PECORARO

DICHIARATA IMMEDIATAMENTE ESECUTIVA

ai sensi dell’art. 12 comma 2° della L.R. 44/91

Castelvetrano, li

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

I1 sottoscritto Segretario certifica, su conforme attestazione
del messo comunale, che la presente deliberazione ¢ stata
pubblicata all’Albo Pretorio

dal al

Castelvetrano, li

IL MESSO COMUNALE

IL SEGRETARIO GENERALE

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA’

Si certifica che la presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva il dopo il 10° giorno dalla
relativa pubblicazione, ai sensi dell’art. 12, comma 1°, della L.R. 44/91.

IL SEGRETARIO GENERALE




CITTA’ DI CASTELVETRANO

ALL. “A”

ELENCO DEI CONSIGLIERI PRESENTI NELLA SEDUTA DEL 12/05/2021

1° appello ore 09,32

Seduta di prima convocazione

N. COGNOME E NOME PREF. Sl NO
1 | MARTIRE Calogero ’L”;T 19’;/(32%';"6'\"’”' X
2 | Vincenza VIOLA 786 X
3 | Salvatore STUPPIA 578 X
4 | CURIALE Giuseppe 561 X
5 | Angela Mandina 471 X
6 | Patrick CIRRINCIONE 443 X
7 | Filippo FOSCARI 440 X
8 | Monica DI BELLA 393 ASSENTE
9 |lIgnazio MALTESE 365 X
10 | Marco CAMPAGNA 364 X
11 | Rosalia MILAZZO 357 ASSENTE
12 | Francesco CASABLANCA 286 X
13 | Angelina ABRIGNANI 264 ASSENTE
14 | Marcello Craparotta 248 ASSENTE
15 | Rossana DITTA 243 X
16 | Antonio MANUZZA 225 X
17 | Biagio VIRZI’ 179 X
18 | Antonio GIANCANA 159 ASSENTE
19 | Gaetano CALDARERA 108 X
20 | Giuseppa COPPOLA 106 ASSENTE
21 | Anna Maria LIVRERI 72 ASSENTE
22 | Anna CORLETO 67 X
23 | Francesco VENTO 66 ASSENTE
24 | Aldo Francesco TRIPOLI 64 X

16 PRESENTI 8 ASSENTI
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al Presidente del Consight. Comunale di Q&ste}\tetrano

e S UUR—

e, per conoscenza
al Sindaco di Castelvetrano Dr. Enzo Alfano
Mozione ai sensi dell’'art. 57 del regolamento del Consiglio Comunale.

Oggetto: creazione Comunita Energetiche.

| sottoscritti Consiglieri Comunali Antonino Manuzza, Gaetano. Caldarera, Antonio
Giancana, appartenenti al Gruppo Consiliare del Movimento Stelle, ai sensi dell'art. 57 del
Regolamento del Consiglio Comunale, presentano la mozione in oggetto di seguito
illustrata:

Premesso che:
in ragione dell’enorme minaccia per I'Europa e per il mondo rappresentata dai cambiamenti

climatici e da un gravissimo degrado ambientale, la Commissione europea con il “Green
Deal europeo” ha individuato una strategia di crescita mirata a trasformare I'Unione in una
societa giusta e prospera, dotata di un'economia moderna ed efficiente, che nel 2050 non
generera piu emissioni nette di gas a effetto serra, svincolando, tra l'altro, la crescita
economica dall'uso delle risorse;

al fine di sostenere il raggiungimento di tali obiettivi, nell’'ambito del pacchetto “Clean Energy
for all Europeans” (Energia pulita per tutti i cittadini europei), su proposta della Commissione
europea, il Parlamento europeo e il Consiglio europeo hanno adottato la c.d. RED I, ovvero
la Direttiva europea sulla promozione delle fonti rinnovabili (UE 2018/2001) che riconosce
e promuove le configurazioni di Autoconsumo collettivo e di Comunita energetiche;

coerentemente agli orientamenti europei, I'ltalia ha adottato il Piano Nazionale Integrato
Energia Clima (PNIEC) nel quale vengono individuati gli obiettivi da raggiungere per il 2030:
la copertura del 30% dei consumi energetici finali lordi da energia da fonti rinnovabili (incluso
il raggiungimento di una quota di energia da fonti rinnovabili nei consumi elettrici pari al 55%
del totale); la riduzione dei consumi del 43% dell'energia primaria; la riduzione del 33% delle
emissioni di gas a effetto serra in settori non inclusi nel’lETS (sistema per lo scambio delle
quote di emissione) dell’'Unione europea - mentre permane l'obiettivo di riduzione del 43%
per i settori inclusi nellETS - .

Nellambito del PNIEC, tali obiettivi sono perseguiti anche attraverso la promozione
dell'autoconsumo e delle comunita dell'energia rinnovabile;



Tenuto conto che,
con larticolo 42-bis del D.L162/2019, convertito con modificazioni dalla legge n.8/2020
I'ltalia ha disciplinato in anticipo la fase di recepimento rendendo possibile la condivisione
dell'energia elettrica prodotta da impianti alimentati con fonti rinnovabili tra piu cittadini;
detta condivisione non era realizzabile in precedenza, poiché sussisteva il limite normativo
per cui l'energia prodotta da un impianto alimentato da fonte rinnovabile venisse
autoconsumata dall’'utente presso il quale I'impianto era installato;

attualmente, dunque, i consumatori di energia elettrica possono associarsi per realizzare
configurazioni di:

Autoconsumo collettivo, che pud essere attivato da famiglie e altri soggetti che si trovano
nello stesso edificio o condominio, purché i soggetti diversi dalle famiglie non producano
energia come attivita principale;

Comunita energetiche, alle quali possono partecipare persone fisiche, piccole e medie
imprese, enti territoriali o autorita locali, comprese le amministrazioni comunali, ubicati in un
perimetro piu ampio rispetto a quello condominiale, purché siano tutti collegati alla
medesima cabina di trasformazione dellenergia di media/bassa tensione e la
partecipazione alla Comunita di energia rinnovabile non costituisca l'attivita commerciale e

industriale principale;

I'obiettivo & fornire benefici ambientali, economici e sociali, in modo collettivo, ai propri
membiri e alle aree locali in cui opera I'impianto;

gli auto-consumatori collettivi, associati in una delle descritte configurazioni, mantengono i
propri diritti di clienti finali, compreso quello di scegliere il proprio fornitore; possono recedere
in qualsiasi momento dal contratto, salvo diverse clausole contrattuali concordate in caso di
recesso anticipato; regolano il rapporto tramite un contratto di diritto privato e possono
eventualmente individuare un soggetto delegato, responsabile del riparto dell'energia
condivisa;

ai membri che aderiscono alle configurazioni viene riconosciuto un beneficio diretto in
termini di riduzione dei costi in bolletta di alcune tariffe derivanti dal minor utilizzo del sistema
elettrico che ¢ stato quantificato dallARERA in €10/MWh, oltre a una diminuzione del costo
attribuito al consumo dell'energia essendo questa autoprodotta e autoconsumata;

oltre ai benefici diretti, le configurazioni vengono sostenute anche da una tariffa incentivante
individuata dal Ministero dello sviluppo economico (MISE), in attuazione del
summenzionato articolo 42-bis;

la tariffa incentivante - riconosciuta agli impianti entrati in esercizio dopo il 1° marzo 2020
che abbiano complessivamente una potenza non superiore ai 200 kW - & erogata per un
periodo ventennale dal Gestore dei Servizi Energetici ed € strutturata per promuovere
I'autoconsumo anche tramite I'impiego dei sistemi di accumulo: infatti, premia solo la quota
parte di energia elettrica prodotta e autoconsumata virtualmente e sara pari rispettivamente
a 100 €/MWh per le configurazioni di autoconsumo collettivo e 110 €/ MWh per le comunita
energetiche rinnovabili;



in virtu’ del combinato disposto derivante dall'incentivo MISE, il beneficio diretto riconosciuto
da ARERA e il PUN (il prezzo allingrosso risparmiato dell'energia autoconsumata), si arriva
a un valore di 150-160 €/MWh sull'energia autoconsumata da impianti a fonti rinnovabili (un
valore pari a oltre tre volte il prezzo normalmente pagato “all'ingrosso” dell'energia di circa
50 €/MWh), che spingera quindi le configurazioni ad orientare i propri consumi in maniera
virtuosa e sostenibile per massimizzare I'autoconsumo in loco;

I'art. 119 del DL n.34/2020, convertito con modificazioni dalla legge n. 77/2020 (c.d.
Decreto Rilancio), in caso di riqualificazione complessa, che includa anche alcuni interventi
sugli impianti o sull'involucro (identificati dalle norme come interventi trainanti), stabilisce
che & possibile accedere alle detrazioni fiscali del 110% (c.d. Superbonus) anche per la
realizzazione di impianﬁ fotovoltaici (o di sistemi di accumulo) nel contesto di Autoconsumo
collettivo e di Comunita energetiche, purché I'energia non autoconsumata o condivisa sia
ceduta al GSE.

Considerato che:
i cittadini, gli Enti pubblici e territoriali e le Pmi possono quindi attivarsi collettivamente anche
attraverso consistenti strumenti di incentivazione per sostenere la creazione di tali
configurazioni;

che tali interventi riducono i costi della bolletta elettrica attraverso lo spostamento delle
marginalita economiche del sistema energetico agli aderenti delle configurazioni,
alimentando la crescita economica, sostenibile e sociale, abbattendo inoltre le emissioni
inquinanti e riducendo i conseguenti impatti ambientali e sanitari, fortemente presenti nei

centri urbani;

alla luce di quanto esposto, gli Enti pubblici e quelli territoriali possono essere promotori sui
propri territori di competenza di politiche sociali attive che coinvolgono i cittadini nella
promozione e partecipazione alle diverse forme di configurazioni, sostenendo, tra I'altro, la
creazione di configurazioni tra cittadini o tra enti e cittadini in cui gli impianti vengano
realizzati dall’Ente anche su aree o coperture di edifici pubblici e I'energia prodotta sia
condivisa (ad esempio, si potrebbe realizzare una comunita energetica con un impianto
installato sul tetto di una scuola utilizzando I'energia prodotta per la stessa e cedendo
I'eccedenza ai cittadini membri della comunita.



Tutto cid premesso e considerato, si impegnano il Sindaco e la Giunta a:

promuovere nel territorio comunale di competenza la creazione di Comunita energetiche e
di Autoconsumo collettivo, con il coinvolgimento dei cittadini residenti e l'impiego di aree 0
edifici di proprieta comunale, in particolare sostenendo prioritariamente le forme di
configurazioni che generano benefici diretti con la riduzione dei costi in bolletta per i cittadini
con maggiore disagio economico che ricadono o rischiano di ricadere nella condizione di
poverta energetica;

Si chiede liscrizione della presente mozione al prossimo Consiglio Comunale.

Castelvetrano, li 23/04/2021
Con osservanza

Manuzza Antonino /‘(LCTC Wiko | /a(,(; (1~
“ S |
4%

Caldarera Gaetaac A A .

Giancana Antonio




ALL. C

“RITENGO QUESTA MOZIONE IMPORTANTE PER LA PROMOZIONE
NEL TERRITORIO, ALLA CREAZIONE DI AREE ED EDIFICI DI
PROPRIETA COMUNALE, E ALLA NASCITA DI  IMPIANTI
FOTOVOLTAICI, O DI ACCUMULO DI ENERGIA, PER FORNIRE
BENEFICI AMBIENTALI, ECONOMICI, A FAVORE DELLA
COLLETTIVITA .

MI SAREI ASPETTATO CHE IL GRUPPO DI MAGGIORANZA
AVREBBE COINVOLTO POLITICAMENTE TUTTO IL CONSIGLIO
COMUNALE.

DICO QUESTO PERCHE® CREDO NELLE FINALITA® DELLE
MOZIONI, E AL LORO BUON FINE.

PERSONALMENTE ACCOLGO CON PIACERE, QUESTA MOZIONE,
DICHIARANDO ALTRESI’ DI SEGUIRE A QUESTO PUNTO L’ITER
BUROCRATICO, PER LA RIUSCITA DI QUESTO PROGETTO.

IL MIO VOTO E” FAVOREVOLE™

12/05/21 F.TO CONSIGLIERE FRANCESCO CASABLANCA



CONSIGLIO COMUNALE SEDUTA DEL 29/04/2021

CITTA’ DI CASTELVETRANO

ALL.D

OGGETTO: “Mozione prot. n. 17041 del 23/04/2021 — Creazione Comunita Energetiche”

VOTAZIONE PER APPELLO NOMINALE

N. COGNOME E NOME PREF. SI NO
1 | MARTIRE Calogero ’L”;T 19’;/(32%'1"6'\"’”' X
2 | Vincenza VIOLA 786 X
3 | Salvatore STUPPIA 578 X
4 | CURIALE Giuseppe 561 ASSENTE
5 | Angela Mandina 471 X
6 | Patrick CIRRINCIONE 443 X
7 | Filippo FOSCARI 440 X
8 | Monica DI BELLA 393 X
9 |lIgnazio MALTESE 365 ASTENUTO
10 | Marco CAMPAGNA 364 X
11 | Rosalia MILAZZO 357 X
12 | Francesco CASABLANCA 286 X
13 | Angelina ABRIGNANI 264 ASTENUTO
14 | Marcello Craparotta 248 X
15 | Rossana DITTA 243 ASTENUTO
16 | Antonio MANUZZA 225 X
17 | Biagio VIRZI’ 179 X
18 | Antonio GIANCANA 159 X
19 | Gaetano CALDARERA 108 X
20 | Giuseppa COPPOLA 106 ASTENUTO
21 | Anna Maria LIVRERI 76 X
22 | Anna CORLETO 67 X
23 | Francesco VENTO 66 ASSENTE
24 | Aldo Francesco TRIPOLI 64 X
15 SI 4 AST. -3 NO-

2 ASSENTI




